COMUNE DI FAVARA

{Libero Cansarris ex Provinca Regionale di Agrigento)
beds XY 41 11- e 0922 Tk
W L v it

VERBALE DI DELIDERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

i Interrogazione urgente sulla procedura di scelta del professionista

ML iscritto all'albo degli avvocati di fiducia del comune di Favara per
Data 21/0222019 | L OPposizione ad Decreto Ingiuntivo n. 1260/ ?018 del ‘31} 10/2018
emesso dal fribunale di Agrigente nel procedimento civile R.G. n.
2749/2018 promossa da Alaimo Costruzioni 5. R. L. contro il
comune di Favara. - con risposta scritta e orale.

L'anno duemiladiciannove, i giorno ventuno del mese di febbraio alle ore
19:30 in Favara e nell’aula consiliare sita nei locali della sede comunale di Piazza
Cavour, in seduta di prosecuzione, si & riunito il Consiglio comunale, in sessione
ordinaria, nelle persone dei Signori:

CONSIGLIERI Presenti | Assenti CONSIGLIERI Preseri | Assenti

MAGLIO Vito X |NOBILE Giuseppe
SCALIA Antonio X |SCIARA Giusy : X
1 MOSSUTO Laura X |CUSUMANO Carmelina X
CASTRONOVO  Calogero X FALLEA Marianna X
FANARA Salvatore X {COSTA Carmelo X
CARAMAZZA  Sereio X LIOTTA Massimo X
GIUDICE Salvatore X |CARAMAZZA Leonardo X
CHIAPPARO Mariafili | X LENTINI Vincenzo X
FIRRERA Calogern X {CASTRONOVD Rossana X
FAILLA Selenia X BAIO Danila X
SORCE Giuseppe X | BELLAVIA Giuseppe X
SANFRATELLO Carmelo | X DINARO Salvatore X

Numero presenti/assenti _[ 12 12

La seduta & pubblica.

Assume la presidenza il Sig. Salvatore Di Naro, nella qualita di Presidente
del Consiglio Comunale .

Partecipa alla seduta, ai sensi dell’art, 97, comma 4, Iett. a), del D.lgs. 18
agosto 2000, n. 267, il Segretario Generale, Dott.ssa Simona Maria Nicastro.
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5i da atto che partecipano il Sindaco Dottssa Anna Alba 1 Assessore
Dott. Gianluca Caramazza e ' Assessore Dott. Giuseppe Bennica.

Alle ore 20:41 risultano:

Presenti n. 15 consiglieri: Maglio, Castronovo C., Fanara, Caramazza
S., Giudice, Chiapparo, Pirrera, Failla, Sorce, Sanfratello,
Fallea, Liotta, Lentini, Castronovo R e Bellavia

Assenti n. ¢ consiglieri: Scalia, Mossuto, Nobile, Sciara, Cusumane, Costa,
(Caramazza L., Baioe Di Naro.

[i Vice Presidente del consiglio da la parola all’ interrogante.

L'interrogante, consigliere Mariafill Chiapparo legge l'interrogazione e inizia il
proprio intervento.

[ consigliere inizia il proprio intervento dicendo che fa una breve premessa che
peraltrc & anche un riassunto deila determina sindacale n. 70 del 05-12, nella quale
il Sindace dice che il 31 ottobre al Comune di Favara e stato notificato il Decreto
Ingiuntivo promosso dalla Alaimo Costruzioni. Sappiamo benissimo, continua il
consigliere Chiapparo, che dalla notifica ci sono 40 giomi di tempo per poter
pagare o per fare oppesizione, sempre nella determina sindacale il Sindaco dice che
& stato ingiunto al Cormune di Favara di pagare alla Alaimo Costruzioni, la somma
indicata rel Decreto, somma che sappiamo essere di 65 mila eurc ma che non
risulta dalla determina del Sindaco; sempre nella sua determina il Sindaco,
continua il consigliere Chiapparo, ci informa che I'A. C. ha tentato un bonario
componimento della controversia con la controparte poiché l'opporsi avrebbe
comportato una consistente spesa precisamente 9 mila e 800 euro. Visto il
regolamento comunale, per procedere con estrema solerzia e quindi proporre
opposizione a quel Decreto Ingiuntivo il Sindaco determina di autorizzare il Resp.
della P. O. 1 all'affidamento diretto ad un avvocato iscritto all’albo di fiducia
dell'ente comune di Favara. Quindi, riassume il consigliere Chiapparo, il decreto
ingiuntivo viene notificato il 31 ottobre, 40 giorni per la scadenza arriviamo al 10
dicernbre e il Sindaco in 40 giorni per essere solerte ritiene di dover procedere
ali’affidamento diretto. Sicuramente, continua il consigliere Chiapparo, in 40 giorni
il tempo c’era per chiedere il preventivo a dei professionisti e applicare quanto
correttamente previsto dall'art. 4 del regolamento, anziché procedere con
affidamento diretto.

Prende la parola il Sindaco, il quale dice che la ditta Alaimo aveva assicurato all’A.
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C., anche se lo aveva fatto solo verbalmente, che avrebbe ritirato il decreto
ingiuntivo e noi amministrazione ci eravamo fidati essendo nostri partner, tra I'altro
I'assessore Caramazza pitt volte li ha convocati con nota scritta ma gli incontri sono
stati disertati, tutto questo ci ha fatto ritrovare in ritardo.
Riprende la parola il consigliere Chiapparo, il quale si dice preoccupato per quello
che il Sindaco ha scritto, a giustificazione della sua urgenza, nella nota di risposta
all'interrogazione cioé che i responsabili della P. O. 2 e P. Q. 4 del comune chiamati
a relazionare sul punto dall'uff. contenzioso, hanno rappresentato la sussistenza di
concreti elementi per procedere all'opposizione del decreto ingiuntive, stante la
non totale debenza dell'importo richiesto in monitorio. Tutto cid, continua il
consigliere Chiapparo, mi preoccupa, perché significa che c'¢ effettivamente una
accettazione da parte dell” ente comune che deve qualcosa alla ditta Alaimo.
Il Sindaco risponde che & sicuro, ma che non si deve dare l'intera cifra di 65 mila
e1uTo.
Quindi, continua il cons. Chiapparo, non si tratta di 65 mila euro ma l'opposizione
viene fatta all'intero decreto ingiuntivo che & di 65 mila euro.
[l Sindaco ribadisce che 'opposizione viene fatta all’intero decreto ingiuntive ma
in contraddittorio si entrera nel merito.
¢ Riprende la parola il consigliere Chiapparo il quale sottolinea che essendoci somme
' non contestate si poteva procedere in altro modo, poiché cosi facendo il comune
rischia di essere condannato al pagamento di spese per lite temeraria.
[nterrompe il Sindaco, il quale sostiene che non é cosi, una parte della somma era
stata gia versata alla societa, ribadisce, ma purtroppo per problemi che la societa ha
con I'Agenzia delle Entrate non ha potuto incassare, quindi 'amministrazione
davanti al Giudice accertera il credito che la Alaimo Costruzioni vanta nei confronti
del comune, ma vi & di piit precisa il Sindaco nella determina di affidamento della
gestione della piscina si evince a chiare lettere che nessuna somuna potra essere
versata fino all'approvazione del bilancio stabilmente riequilibrato.
Riprende la parola il consigliere Chiapparo, il quale afferma che in tutti i casi
secondo la sua opinione sarebbe stato opportuno fare un distinguo tra le somme
contestate e quelle non contestate; continua nel suo intervento, il consigliere, dice
che il Sindaco sempre a giustificazione della sua urgenza precisa che la nomina
della nuova giunta ¢ avvenuta il 15 novembre, dice pure che aspettava la
determina da parte della P. O. 1, P. O. 2 e P. O. 4 che sono arrivate il 6 e il 19
novembre.
Comungue continua il consigliere rivolgendosi al Sindaco dal 19 novembre al 10
dicembre avevamo sempre un mese di tempo per seguire l'iter corretto anzicche
ricorrere all’affidamento diretto di un professionista e non & neanche giustiticabile
il fatto che avete convocato piix volte la societa fino ad arrivare a 5 giorni prima
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della scadenza dei 40 giorni, data in cui la Sindaca ha fatto la sua determina
sindacale per l'affidamento diretto, poiché gia dalla prima convocazione dove la
societa non si & presentata potevate avviare l'iter per avere 3 preventivi da parte
dei professionisti.

I Sindaco, continua sempre if consigliere, si appella al comma 3 dell’art. 4 del
regolamento e ciod: stante le concrete ragioni di urgenza si ¢ ritenuto necessario
autorizzare il responsabile della P, O. 1 a procedere all’affidamento diretto, ma a
detta del consigliere Chiapparo, le parole concrete ragioni significano ragiorni reali
ed oggettive, e quindi non applicabili con 40 giomi di tempo per attivare la
normale procedura prevista dal regolamento. Nella sua nota di risposta
all'interrogazione il Sindaco ribadisce anche che essendo un importo inferiore a 40
mila euro pud procedere con laffidamento diretto, vero & dice il consigliere -
Chiapparo ma si chiede quant affidamenti diretti deve ancora contare questa
soglia dei 40 mila euro.

Riprende la parola il Sindaco, il quale sottolinea di ritenerst nel giusto e che spera
nella risocluzione del problema con la ESCO.

Entra in aula il Presidente del consiglio.

A conclusione del suo intervente il consigliere Chiapparo, fa presente al Sindaco
che nonostante 'affidamento diretto sotto i 40 mila euro & legale, comunque cozza
con il principio di trasparenza che & stato il cavallo di battaglia della sua campagna,
visto e considerato che non era un’ urgenza ma lo & diventata solo perché si @ fatto
trascorrere 35 giotni.

Sul fatto che abbiame fatto trascorrere dei giomni le do’ ragione consigliere,
risponde il Sindaco, ma @ dovuto al fatte che la societz fino alla fine ¢i ha
pubblicamente preso in giro, noi pur di evitare ulteriori spese abbiamo cercato fino
all’ultime un accordo.

I consigliere Chiapparo sostiene che la ditta abbia deliberatamente fatto trascorrere
il tempo e che il Sindaco avrebbe dovuto vigilare e avere lungimiranza e chiede
quali sono i criteri secondo cui & stato scelto il professionista, non mi si pud dire,
dice il consigliere, che un professionista viene scelto per la bonta del curriculum
vitae e per la sua pluriennale esperienza, poiché se sono queste le caratteristiche
nell’elence dei professionisti ce ne sono tanti altri, quindi vorrei capire perche non
prendere un altro professionista con le stesse carafteristiche. Il Sindace risponde
che si tratta di atd puramente gestionali che io non curo, le posso dire che c2 il
principio di rotazione, di scorrimento, dell’accettazicne e questi dovrebbero essere
elementi sufficienti per I'imparzialita e la correttezza della procedura.

Riprende la parola il consigliere Chiapparo, il quale dice che fara le sue verifiche
per capire se il collega che precedeva nell’elenco aveva gia avuto 'incarico devo
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capire il criterio per cui viene scelta una persona anziccheé un‘altra. Il consigliere
Chiapparo chiede, inoltre se alla data del 3 gennaio era stata presa prenotazione di
spesa, il Sindaco, dice il consigliere Chiapparo mi rimanda per la risposta alla
determina n. 1029 del 10-12 dalla quale risulta che era stata prenotata nel capitolo
n. 138/1 euro 9.797,99 con impegno di spesa, bene, questa il 4 gennaio, ma io vi
ricordo, ribadisce il consigliere Chiapparo, che per questo capitolo 138 noi abbiamo
votato in questa assise pit di una variazione di bilancio perché il responsabile di P.
O. chiedeva un adeguamento def capitolo perché insufficiente. Quindi prima si
danne le somme al professionista e poi si chiede il rimpinguamento del capitale.
Con questo metodo, dice il Sindaco, siamo riusciti a garantire la copertura di altri
contenziosi.

Durante 1 superiori interventi entra in aula il Presidente del Consiglio Salvatore Di
Naro che riassume la Presidenza ed esce il Consigliere Caramazza Sergio per cui
il numero dei presenti rimane invariato.

L’ interrogante  afferma di non ritenersi soddisfatto.

I presente verbale & stato predisposto e curato dalla dipendente Castronovo
Provvidenza, dell'ufficio di segreteria generale, con la supervisione del
Segretario Generale.




Letto, confermato e sotfoscritto

IL SEGRETARIO GENERALE
gi_muna Maria Ni?qnq\\o
N P LT

CERTIFICATO DI PFUBBLICAZIONE
{art. 11, commi 1 & 3, Lr. 3 dicembre 1991, n. 44)
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[ sottoscritto Segretario comunale, su conforme attestazione del Messo comunale,
certifica
39 o

che copia della presente deliberazione & stata affissa per 13 glorni consecutividal ... .ooooecali e
all’Albo Pretorio on line di questo Comune, istituito ai sensi e per gli effetti di cui all’art. 32 dellz Legge 18
giugne 2009, n. 69 sul sito istihuzionale del Comune e che in pari data e per la stessa durata copia della
presente deliberazione @ stata affissa in forma cartacea, all’ Albo Pretorio per 15 giorni consecutivi e che
durante [a pubblicazione non sono stati prodott opposizioni o reclami.

1. MESSO COMUNALE [L SEGRETARIO GENERALE

1 sottoscritto Segretario Generale, vist ghi attd d'ufficio,
ATTESTA
che la presants deliberazicne ¢ divenuta esecufiva il .......ooovvvevveeeeenni

J perché dichiarata di immmediata esecutivits (art. 12, comma 2);
C decorst dieci giorni dalla data della pubblicazione fart. 12, comma 1.

Favard W o cmme s iL SEGRETARIC GENERALE

La presente & copia conforme all’ originale.

Favara: oo msenrmmeuns

[L SEGRETARIO GENERALE tL DIRIGENTE DI DIPARTIMENTC




f.‘al-'i‘ )I':.a.i.'\...-i-l'L :E '{1.;1 F.I"I:i' ':-‘l"-'l B .\r
.. [ : I

e

Al Sig. Sindace ucl Cainuge dF Paver

Al Sig. Presidente del Consiglio Oormuraie 51 e

INTERROGAZIONE TRGENTE sulla procedura di sechta de] profossonism wonio all
degh Avvocali di fiducix del Comune di Favaa per Poppusichors af 1 S s
a 12602018 del 31.10.2018 emesso dal Tribunale di Agrigente ng. provodinwente oniie 5
n.2749/2018 promosso da Alaimo Costruzioni srl contro 1l Conmme &0 Fovan - 208 Trgi
scritts e orale.

[ sottoseritti consiglieti comunali Marili Chisppare, Rossana Castrapove. Yito Sragho @ »ergic
Caramazza’ el ' kfufrgiﬁﬁo Misto", ai sensi dell’art, 35 del .igents ~Teprmmenio [ b
funziopamente del Consiglio Comunale™

PREMESSU
_che, indata 31.10.2018, é stato notificato al Comune di Favara:l Droreto R B

emesso dal Tribunale di Agtigento nel procedimenta civile R.G. . 285wiG1R poomasie deils
Alaimo Costruzioni s.xr.l.;

By

_ che. con determinarione Sindacale n. 70 del 05.12.2018, 11 Sindaco  premweiic vhe PAL
tentato un bonario componimento della controversia con la controparie ¢ cin LIGHE CoRi LB
“loppasiziome  avrebbe comungue  comporiato lo mecessitd ofi  asminnere wed Ol isendy
mrenptazione di spesa, occorrente per ['affidamento a nn professionista csising del vervicie o
putrocinio legate e difesa di quesio Lnte .. prenotazione i spesa che Sorebhe aRimesioTg o el

9.806,.007,

- che, con la suddetta determinazione Sindacale n. 70 del 05.12.2015. il Simdace ba sameiesslo G

Responsabile della P.O p. 1 all’affidamento diretto, ad uno det professicnist serilil ad Albe depi

Avvocati di fiducia del Comune di Favara, del servizio di patrocizio jepaic e diise Aol e pit
I'opposizione al decreto ingiuntive n premessa;

- che. sempre nellx suddetta determinazione Sindacale si legge che la CosdtlsIone N oginsiae d;
questo Comune verra finanziata con le risorse di cw al Cap. 138, an. 1 denomingio s, arbdirazpi o
consulenze  risarcimento danni” del bilancio comumaie:

TUTTO CHO PREMESSO

Imterrogano le S5V,




di nferire se. nel rispeto del Regolementn comunale per Daffidumenic o oaioh ged
professionisii esternt ali Fnte, il Comune di Favara abbia, come provizie deilsq,
Regolamento, procedulo ad apposito appahto di servizi. mediantc invite Ji chincue tre pocfessioni
iscritti ali”Albo degh Avvocati di iducia ¢ abbia procedute ad againdicere " oor 0 inalosion

favore del soggctto che ha offer i maggior ribasso. cid unche perché unes S0 ofps
detcrminazione sindacale in premessa “{opposizione o decretn Dagiuniiv woreihs
comporiato fa necessitd i assumers wnd consisiente prenofuzivie ST anose
Uaffidamenna a un professionista esterng del servizio i patrociniv fegale v oEfevn oV queain Lo

prenatazione di spesa che sarebbe ammontata a circa 9.800, 067

se. el rspetto dol principi di bmparzialitd, parita & attamento ¢ isspere e o
di servirl ¢ dlata data adeguata dilTusione ¢ duque conoscibilita:

se abbia preferito. invece, altre procedurs di seelta e qualt stane s oriter soeeiin i

di riterire 11 nomanativo del professionista cw @ sago athidato Dinearion B0 sorazio o sy

pattocinio legale del Comune i Favaru per Vopposizione al deerewe ingoanins 13 oocncsse Losr
alta data odiema, ¢ stata assunta la prenotarione di spesa che nela deierymreeane andd o
legge essere pari ad € 9,804, ¢k

di riferire, in ultimo, per completezza di dau, la somma ingionta al Comcne Dy by sie £0n i) sy
indicato in premessa, considerando che neila determinasione sindaciie o 70 Jol £5 0 2 ZniF oo

dato sapere.

Si aspetta ung nisposta sentla e la lratlarqione dellargomento 1o cea Jcdo rressims sdvoasiee
consilian, a termim di Regolamento.
Distinti saluti.

Favara, 03.01.2(19

P CONSIBRETT COMMNTAL
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COMUNE Di FAVARA

AT, i E}Gé .......................
dal 18.02.2019

Al Consiglieri Comunali:

Chizpparo Marili
Castronovo Rossana
Maglio Vilo

Sergio Caramazza
Nobile Giuseppe

2> Al Presidente del Consiglio Comunale

Oggetto: Risposta a nota prot. n. 803 det 04.01 2019 avente ad oggeno Hiterrogazione Lirgente
ruda procedura of scefta del professionista iscritfo alfAlbo deghi Avvocat! di fiducia del Comune
i Favars per fopposizione af Decreto Ingiuntive n. 1260/20718 def 37.10.2018 emesso dai
TrGunale i Agrgento pef procedimento civile RG. n. 27492018 promosso da Alaima
Lostreziont s .l contro if Comune di Favara - con nsposta scritla & oraie”.
TeEan

In nscontro alla nota prot. 603 del 04 .01 2019, di concerto con assessore Ayy, (Gianlucs

LLETMaLEE, sl rappresenta guanto segue:
FREMESSO

- ong come correttamente esposto nella nota per interrogazione urgente megiio emargirata in
sigetls 0 data 31 ollobre 2018 e stalo netificato at Comune di Favaia decreto ingiuntivo n,
126072018 (Proc. civ. n. 2749/2018 R.G.), acquisito al protocollo del Comune i Favara al o
SPR0E del 0511 .2018;
- ehe con i simmenzionato decreto la ditta Alaimo Castruzioni s.rl. ha ottenuto dal Tribunale
Agrigenta lingiunzione di pagamento delle fatture dal 26.06.2017 al 03.07.2018, per un
amrmonitare compessive di € 6587827 oltre gl interessi nella misura previsia dal -0 Lo
=31/2007 dalle scaderze riportate nelle fatture indicate in ncorso sino alifeffettivo pagaments &
v spews delld resente procedurs diingiunzione. iquidate a1 sensi del DM a1 552014 nellz
s=iwTE it € 2135 (0 per compensi ed € 40650 per spese. cltre spese generall al 1h%.
et H30al 2 aoninbotv nells misdra iegaimanle dovula;

- Lhe suliedsvameanie alia notificazions del decrefo ingiuntivo | responsabii delle PO nn. 2 8



¢ der Comune di Favara, chiamati a relazionare sul punto daltUfficio Contenziese con note nan
53407 del 06.11.2018 e n. 55610 dei 19.11.2018 hanno rappresentato |a sussistenza di concret]
elementi per procedere all'opposizions al decreto ingiuntive, stante la_non iotale debenza

deli'mporto richiesto in monitorio, cosi come risulta dalia determinazione dirigenziale n 347 del
18 12 2018;
- che a seguito della nomina della nuova Giunta Municipale, avvenuta in data 15 novembre

A8, TAssessore Gianluca Caramazza, di concerto con g Assesson Rasanna Pecorare o
Gicvanni Stiorting. ciascuno seconde le rispettive competenze, hanno tertato un bonario
componimento delle lite, dapprima attraverso due incontri avvenuti con il Legale della ditla
Alaimo Costruzioni s.rl e solo successivamente mediante linvite dei legali rappresentanti defia
stessa ditta presso i| Palazzo di Cittd, i quali non hanno trovato positivo riscantro, cosi come
risUfta anche dal comunicato stampa del'11 dicembre 2018
- che @ senst aeflan. 641, comma 1. cp.c. wene concesso al debitore il termine di giom: 40
par procaders ad opposizions;
- ¢he il termine per proporre opposizione al decreto ingiuntivo, gia notificato il 31 10 2018
scadeva in datg 10.12 2018

Fer tutte quanto sopra premesse e considerato si osserva che, contrariamente 2 SIS0
atenuto rella rota cogl rscontrata, l'art 4 del regolamento dispone al comma 1 che
Hesponsabile deila Posizione Omganizzativa, cuf fa capo Pufficic comunale det contenzioss,
mdivichia Il professionista a cui affidare fincarico df patrocinio legale fichiedende un preventive
ad aimena tre legafi inclusi nelfa sezione competente dell'Atho di cui al presente regolamento.”
mentre ol comma || che “Nei casi oi urgenza, viene fatta saiva la facolta del Responsabile delia

Frosizione Qrganizzative cul fa capo (ufficio comunale del contenziosa - previa aufonzzazione
tz pare del Sindsco - df procedere alfaffidamento deflincanico direMamente ad uno dei

crofessionisti iscrttt afl'slbo degli Avwocal di fiducia ™

Dungue, considerato che la nuova Giunta Municipale € stata nominata in data 15.14.2015, ¢che
i& note di riscontre dei responsabili defle PP.OO. nn. 2 e 4, con le quali sona stati femiti
glemanti univoci defla non debenza dellintero importe ingiunto. sono intervenuta i data
A 20% 2 1911 2078 e che dapprima gli Assessori competenti hanno tentate il borano
coempanimenio delia lite medanta lincontre can il legale della ditta creditrice  per tale ordine di

mative si € ritenuto necessano, in ottemperanza 3 guanto dispesto dal'an. 4 comma 3 dei

Regoiamento £ stante ie concrebe ragioni di urgenza, autorizzare i responsabile della PO n. 1
di procedere alfaffidamente diretto ad uno dei professionisti iscritti nell'albo degli avvocati di

naucta del Comune dr Favara, considerande che la non opposizione al decrelo ingiuniivo .

1PENZGTE aurehbe determmato un dievants darno economico per FEnte

Tra laitre. |2 iegittimit2 delf'autonzzaziore allaftdamento dirette deliincance del semvizio d
ditesa o petrocinio legale in favore del'Ente ad uno dei prafessicnisti iscrety all'Albo degh
Auvvoeat di fiducia discende anche dal disposto di cui all'art. 36, comma 2, del D Lgs. n.
50046 seconde cUi "Fermo resfando quanto previste dagli articoll 37 e 28 e salvs la possibiits



o rizoirere altte procedure ortinarie, fe stazioni appaitanti procedono alfaffidamento dei favor,
servizi e fomiture di importe mferiore alle soglie di cui alf'art. 35, seconde le seguenti modaiita:
al per affidament! of imponto inferore 2 4G.000.00 euro, medante affidamento diretto anche

senzg pravia consoltazione i due o pin operalod economici o par favon in amministrazions
diretta; .. J.
rer quel che atttene alla richiesta del nominativo de! professionista incancato, si cornunica che

& stalo individuato 'Avy. Attilio Gagiiano. del foro di Agrigento. sceltc tra 1 professianisti inzeriti
rell'Atho det difensori di fiducia del Comoene oi Favara.
syl criveri de seelta, si e seguito il disposte di cui ali'art. 4, comma IV, del Regolamento secondo
cut per 13 scalta del professionista cui affidare 'incanco, devonc essere rispettati determinat
prAncipi tra 1 gquali figurana le specializzazioni ed esperienze nonche la rotazione dei
nrofessionisti iscritti nafll'Atba.
(. ooatn, considerata la pturiennate esperienza del orofessionista incancats. ja bonta del
curficulum viiae prodoito dallo stesso e stante che, per il criteric di rotazione dei professianist,
Pavy. Attilio Gagliano non aveva precedentemente ottenuto alcun altro ingarico da parte
del’Enta Comunale il Responsabile deila PO n 1, sulla scorta dei poteri conferiti con 1a
geterminazione sindacale n. 70 del 05.12.2018. ha optato per la scelta del summenzionato
professiomsta che ha accettato lincarico

Intire suila prenctazione di spesa dellimporto nsultante dalla determinazions sindacsle
n. 70 del 05.12.2018, i si riporta alla determinazicne dirigenziale n. 1029 del 102 2018, galia
quzle fisuHia testualimente che at sensi dell'art. 183, comma 3, del D, Lgs. n. 2672000 soro
slate prenotate nel Cap. n. 13811 del bilancio comunale € 9.757 98, con impegne di spesa al n
4423

Cordeal salul
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